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I : uran’in ismini vermedigi ama gelenegin “Hizir” adini
verdigi zaun fiilleriyle ilgili kontekstin tahlilidir (Kehf

suresi, 65-82). Cok kisa belirtmek gerekirse burada tic fiil soz

konusudur: Geminin delinmesi, birinin 6ldiiriilmesi ve duva-

rin dogrultulmast. Dikkat edilirse yorumlar kisminda bu fiil-

leri meydana getiren iradeler ve hatta fall farkh gosterilmek-

tedir. $6yle ki: Gemiyi deldiginde L@Mo\ s )Le onu kusurlu
kilmak istedim”; birini éldiirdiigiinde Laglag of B3 )Le “bundan
daha hayirlisiyla degistirmek istedik”; duvari dogrulttugunda:
Sl 3 )La “Rabbin istedi” seklinde agiklamada bulunmaktadir.

Su halde birinde “ben istedim” derken, ikincisinde “biz iste-

dik”, ticiinciistinde ise “Rabbin istedi” diyerek adi gegen fiil-

leri farkli iradelere dayamaktadir. Bu bir anlamda butiin fiil-

leri ti¢ ana kategoride toplamamizin miimkiin olduguna ayni

zamanda bir igarettir.

1)Kisinin kendi iradesiyle meydana gelen fiiller.
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2)Tanrt’nin iradesiyle kulun iradesinin ayniyetiyle meydana
gelen fiiller (“oku sen atmadin Allah atti” ayetinde oldugu gibi).

3)Sadece Tanrr’nin iradesiyle meydana gelen fiiller.

Biitiin bu olaylar genel anlamda elbette Tanr’'nin irade-
siyle cereyan etmistir ama Cenab-1 Hakk’in kullarina verdigi
yetki ve irade neticesi kullar da bazi fiilleri iglerler. Kehf sure-
sinde gegen bu hadiselerin semantik analizlerini degerlendir-
melerini uzun uzun ele alacak degiliz. Bizi burada ilgilendiren
en 6nemli iki hususa isaret edip, tekrar edilegelen bir tefsir ha-
tasini gosterecegiz.

1) Ayette gecen “el-gulam” kelimesi “cocuk” diye ter-
ctime edilmektedir. Boyle bir terciime hem kontekste hem de
Kur’an'in 6ziine uymamaktadir. Ctinkii “gulam” kelimesi, ana
babaya nispetle “evlat” anlamindadir. Babas: diyelim ki sek-
sen yasinda olan altmig yagindaki bir kisi, ebeveynine nispetle
onlarin gulamidir. Hatta Ibn Side’nin dedigi gibi, dogumun-
dan saglarin agarmasina kadar hayatin her sathasidir. Su halde
ayette gegen “el-gulam” kelimesini resit biri olarak anlamak ve
onu “evlat” veya “delikanli” diye tercime etmek daha dogrudur.

2) Yerytiziintin hi¢bir hukuk sisteminde olmadig: gibi, ilahi
hukukta da olmayan bir yorum s6z konusu edilegelmistir. O
da istikbalde iglenmesi muhtemel bir fiilin, daha iglenmeden
en agir bir ceza ile tecziyesidir. Bu husus, tekrar edilegelen ‘bir
tercime ve hatta bir tefsir hatasidir. Kontekstin semantik bir
analizi yapilmadigindan bu nevi terciime hatalar ortaya ¢ik-
maktadir. Delikanlinin veya anast babast mimin olan evladin
katdi kom)lsunda, olaya bir agiklik getiren zat onu é)ﬁd\ Lﬂj
15355 Ulib Wgha sy of Lads e 8151 OGS seklinde belirt-
mektedir. Bu ayete hemen hemen her miitercim ve miifessir

“Cocuga gelince, onun anasi babasi mi‘min idiler. Cocugun
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onlari isyana ve kiifre sevk edeceginden korktuk.” seklinde et-
mekte ve bu minval tizere yorumlamaktadirlar. Boyle tercu-
menin yanlis oldugunu beraber Ayette gegen i fiili genel
olarak “ummak” ve “korkmak” manasindadir. Kendisine “na”
bitigtigine gore bu zat yalniz degildir. Yukarida belirttigimiz
gibi ilahi irade ile kulun iradesinin ayniyetiyle islenmis bir olay
s6z konusudur. Durum béyle olunca “hasiye” fiilinin yaygin
anlamlari olan “ummak” ve “korkmak” anlamlar1 bu tefsire uy-
gun diismez. Zira Allah ne umar ne de korkar. O halde bu fiilin
semantik bir analizi gerekecektir. Uzun tahlillerin kisa netice-
sini burada gostermeye ¢alisalim. Buraya uygun olan semantik
anlam “kerihe:uygup bulmamak, uygun gérmemek” anlami-
dir. Ayrica Lgia s of mastar mitevveldir. Mastarlar isim gru-
bundandirlar ve zamansiz fiildirler. Su halde bu mastar istik-
bal sigasiyla tercime etmek yerine hal sigastyla terctime etmek
kontekste daha uygundur. Yani “sevk edecek” seklinde degil,
“sevk etmekte” seklinde terciime en uygun olanidir. Biitiin bun-
lar1 bir araya getirirsek ayetin terctimesi s6yle olur: “Delikan-
liya gelince, anasi-babast mi'min idiler. Onun onlar: kiifiir ve
isyana sevk etmekte olugunu uygun gormedik.”! Bu terciime
Kur’an nassina en uygun olan terciimedir. Semantik analiz so-
nucu ortaya ¢tkan terciime budur. Delikanli o sucu iglemis ve
islemektedir. Anasi babast mi'min olduguna gore kendisi de-
gildir. Dinsizin dindar tizerinde bir baskis: vardir. Bu keyfiyet
semavi dinlerin hukukuna gore katli gerektiren bir fiildir. Nite-
kim infaz edilmistir. Infaz bir sabiye degil bir reside olmustur.

1 Kelimenin Arapgadaki bu anlam derinligi Tayy Kabilesinin kullaniminda kar-
sihik bulmaktadir. Daha detayh bilgi icin: {smail Yakit, Kuran-1 Hakim Meali,
Semantik Analizli ve Yorumlu, Otilken Negriyat, Istanbul, 2020, s. 325.
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